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1. INTRODUCCION

Los Concejos Municipales de los 335 municipios del pais se encuentran en situacién de mora electoral
de mas de 4 anos, como consecuencia de que la Ultima eleccion de concejales se produjo en 2005,
valga decir inclusive antes de la eleccion presidencial que dio inicio al periodo constitucional 2007-2013.
La naturaleza de estas elecciones es similar a la de los demas cuerpos legislativos, por ser el Concejo
Municipal el 6rgano colegiado legislativo del municipio y cuyo poder ejecutivo es ejercido por el Alcalde,
cargo que también se elegirad en julio.

La escogencia de los concejales es similar a la de los diputados a la Asamblea Nacional o los Consejos
Legislativos Estadales. Existe un grupo de concejales que se elige por via del voto lista, utilizando el
método D'Hondt de representacion proporcional de las minorias; y los restantes concejales se eligen
mediante el voto nominal como representantes de las circunscripciones electorales, que estan
conformadas por agrupaciones de parroquias contiguas de un mismo municipio. Si nos atenemos a lo
establecido en la Ley Organica de Procesos Electorales también se pueden agrupar comunas para
formar circunscripciones electorales.

El objetivo de este analisis es observar el comportamiento electoral de las circunscripciones municipales
y estudiar particularmente los casos de municipios que sufrieron algin cambio en su composicion para
determinar si existe algun efecto consecuencia de las nuevas agrupaciones.

Es importante en este momento hacer algunas precisiones respecto a este analisis: la primera es que
los municipios que no fueron objeto de modificacion en sus circunscripciones electorales conservan
exactamente su estructura tal como fue implementada para las elecciones de 2005 y que los cambios
en la cantidad de escafios de cada circunscripcién obedecen al crecimiento poblacional de cada
municipio y estan estipulados en la Ley Organica de Procesos Electorales. La segunda es que todo el
trabajo realizado en este analisis comprende Unicamente a los concejales electos por via nominal, por
ser éstos quienes representan a cada circunscripcidn, por ende no se contempla la adjudicacién de los
concejales electos por voto lista ni los concejales de representacion indigena en aquellos municipios que
lo ameriten. Y en tercer lugar, este primer avance en el analisis de circunscripciones que se hace sobre
los municipios que fueron modificados constituye el punto de partida para un analisis mas exhaustivo
esta vez extensivo a la totalidad de las circunscripciones y municipios de la Republica que incluird en
esa ocasion a los concejales electos por vias distintas a la nominal.

Para nuestro analisis se hizo un trabajo exhaustivo de asignacién de las circunscripciones municipales,
tanto las del afio 2005 (Ultimo afio de las elecciones municipales) como para estas de 2013. Luego se
determinaran y aislaran los casos de los municipios que sufrieron algun tipo de cambio, que es el objeto
de estudio en esta ocasién.

En este analisis se podra observar la naturaleza del cambio detectado. Para la estimacion del efecto de
cada modificacién se proyectaran los resultados de una determinada eleccion en funcién de las
circunscripciones de 2005 y 2013, asi como la asignacidn de los escafios nominales. Ambos casos seran
comparados.

Se decidié elegir como resultado de referencia, tanto por su caracter reciente, asi como por la similitud
en la naturaleza de la eleccidn; los resultados de las elecciones parlamentarias realizadas en 2010. Se
advierte de antemano que considerando que se estan utilizando resultados que anteriormente
ocurrieron y que de ninguna manera predicen el resultado futuro, los datos que se obtengan de este
analisis y de la simulacién no son concluyentes.
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2. CAMBIOS EN CIRCUNSCRIPCIONES ELECTORALES MUNICIPALES 14-)

De los 335 municipios solamente fueron modificadas las estructuras de las circunscripciones de 46 de
ellos, lo que representa un 13,73% del total de los municipios. Esas modificaciones incrementaron el
nimero de circunscripciones de 667 en 2005 a 716 para la eleccién del 14 de Julio de 2013, lo que
indica que hubo un incremento de 7,35% en el total de unidades electorales.

ESTADO MUNICIPIOS MUNICIPIOS CON CAMBIOS CAPITAL EDO. CON CAMBIOS
TOTALES

DISTRITO CAPITAL 1 0 0
ANZOATEGUI 21 7 0
APURE 7 1 1
ARAGUA 18 2 0
BARINAS 12 4 0
BOLIVAR 11 2 0
CARABOBO 14 0 0
COJEDES 9 0 0
FALCON 25 1 0
GUARICO 15 2 0
LARA 9 0 0
MERIDA 23 2 1
MIRANDA 21 0 0
MONAGAS 13 0 0
NUEVA ESPARTA 11 0 0
PORTUGUESA 14 2 0
SUCRE 15 3 1
TACHIRA 29 1 0
TRUJILLO 20 5 1
YARACUY 14 2 1
ZULIA 21 11 1
AMAZONAS 7 0 0
DELTA AMACURO 4 0 0
VARGAS 1 1 1
TOTALES 335 46 7

Observacion: En la Tabla Geografica pueden apreciar los municipios cuyas circunscripciones sufrieron
cambios en relacién con las de 2005:

Vale acotar que en 9 de la entidades federales (en color blanco en la tabla) de las 24 no se produjo
modificacién alguna en las circunscripciones municipales; quiere decir ello que en los municipios de
esos estados se repite exactamente en 2013 las circunscripciones electorales de 2005. Ademas, hubo
modificaciones de circunscripciones solamente en 7 de los municipios capitales de estado (resaltado en
color amarillo en la tabla). Otro dato de especial atencidn es los estados Zulia y Anzoategui son los que
mas cambios sufrieron, al modificar en su estructura las circunscripciones en 11 y 7 municipios,
respectivamente.
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Tipos de cambios efectuados en los 46 municipios afectados

Por contraccion. De los 46 municipios afectados, ubicados en 15 de las 24 entidades federales,
solamente 1 experimentd un cambio por contraccién, es decir, se redujo el nimero de
circunscripciones respecto de 2005. Es el caso del Municipio Cajigal en el Estado Anzoategui que
se compone de dos parroquias: Onoto y San Pablo. En 2005 cada parroquia era una
circunscripcién, pero en 2013 ambas se convirtieron en una sola circunscripcién.

Por expansion. De los 46 municipios impactados 37 de ellos sufrieron cambios por expansion.
Esto quiere decir que se desmembraron algunas circunscripciones de 2005 para crear un nimero
mayor de éstas para 2013, con la finalidad de desconcentrar la representacion de los concejales.

Por reubicacidén. A otros 3 municipios les fueron modificadas las circunscripciones mediante la
reubicacion de alguna(s) de sus parroquias, manteniendo el mismo nimero de circunscripciones
de 2005. Son los casos del municipio Ortiz en el Estado Guarico, municipio Libertador en el
Estado Mérida y municipio Maracaibo del Estado Zulia. En estos tres casos se mantuvo la misma
cantidad de circunscripciones que tenian en 2005 (3, 5 y 7 respectivamente) pero algunas de
sus parroquias fueron cambiadas de circunscripcién. En el caso de Ortiz en Guarico, la parroquia
San Francisco de Tiznados cambid de la circunscripcion 1 a la 2 junto a San José de Tiznados. En
el caso del municipio Libertador en Mérida (donde estd la capital de ese estado), la parroquia
Arias, perteneciente en 2005 a la circunscripciéon 1, pasé en 2013 a formar parte de la
circunscripcion 5. Las otras tres circunscripciones se mantuvieron intactas.

En el municipio Maracaibo del Estado Zulia hubo una sola modificacién moviendo a la
parroquia Raul Leoni de la circunscripcion 4, en 2005, a la circunscripcién 6, en 2013.
Todas las demas quedaron igual.

Circunscripciones por creacion de nuevas parroquias (Requieren mayor atencion). Para
cuando se publique la Tabla Geografico del proximo corte del Registro Electoral, prevista en el
cronograma para el 20 de abril, la estructura del pais se vera modificada con la aparicion de
cinco nuevas parroquias en los estados Barinas y Zulia. Estas parroquias son de muy reciente
creacién obedeciendo a lo estipulado en el articulo 173 de la Constitucién de la Republica que
establece lo siguiente:

Articulo 173. E/ Municipio podrd crear parroquias conforme a las condiciones que
determine la ley. La legislacion que se dicte para desarrollar los principios
constitucionales sobre régimen municipal establecerd los supuestos y condiciones
para la creacion de otras entidades locales dentro del territorio municipal, asi como
los recursos de que dispondran, concatenados a las funciones que se les asignen,
incluso su participacion en los ingresos propios del Municipio. Su creacion atendera a
la iniciativa vecinal o comunitaria, con el objeto de promover a la desconcentracion
de la administracion del Municipio, la participacion ciudadana y la mejor prestacion de
los servicios publicos. En ningun caso las parroquias serdn asumidas como divisiones
exhaustivas o imperativas del territorio del Municipio.

También es necesario estar pendientes de estas cinco nuevas parroquias, para saber cudles
centros de votacion seran recodificados por estar ubicados en las mismas, como también si se
conformaran nuevos centros de votacion, con electores nuevos y migrados.

Lo cierto es que los municipios que estan afectados por estas cinco nuevas parroquias, que
suponemos fueron creadas durante el periodo acontecido entre el cierre del Registro Electoral de
mayo de 2012 para las elecciones de ese afo; no aparecen reflejadas en ninguna infraestructura
electoral anterior a esa fecha. Estas 5 parroquias estan ubicadas en los municipios Rojas y Sosa
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en el estado Barinas y los municipios Lagunillas, San Francisco y Francisco Javier Pulgar en el
estado Zulia.

De estos cinco parroquias merecen especial atencién la denominada “José Domingo Rus” en el
Municipio San Francisco (Zulia), “Simdn Rodriguez” en el Municipio Rojas y la parroquia Simon
Bolivar en el Municipio Sosa (Barinas). Estas 3 nuevas parroquias creadas forman por si solas
circunscripciones nominales en estos municipios. Por no tener a disposicion informacién electoral
de estos casos, requieren atencidn especial. En cambio las 2 nuevas parroquias, una de ellas (El
Danto) ubicada en el municipio Lagunillas y la otra (Agustin Codazzi) en el municipio Francisco
Javier Pulgar, ambas en el Estado Zulia; fueron incorporadas a circunscripciones que existen en
la estructura electoral.

3 PROYECCIONES SOBRE RESULTADOS ELECTORALES MUNICIPALES 14-]

Para este estudio sobre el impacto en escafos de concejales que pudiera tener las modificaciones de las
circunscripciones en los 46 Municipios afectados se utilizaron los resultados de las Elecciones
Parlamentarias de 2010, para lo cual estos Ultimos se agruparon primero en las circunscripciones de
2005 y luego con las de 2013.

Se asumid igualmente que tratandose de elecciones para concejales nominales y dado que se ha
demostrado hasta la saciedad que el sistema electoral actual limita el ejercicio del voto cruzado, se
decidié adjudicar la totalidad de los escanos nominales al bloque que obtuviera la mayoria relativa
(porcentaje de votos en Parlamentarios 2010) en cada circunscripcién. Estos son los resultados del 26S
2010 solo en los 46 municipios en los que hubo modificaciones de circunscripciones para el 14-] (La
tabla completa se puede ver en los archivos Excel adjuntos).

Para fines didacticos definimos el perjuicio que pudiera tener para la oposicion en un determinado
municipio con las circunscripciones de 2013, es decir, que ésta vea disminuido el nUmero de concejales
nominales obtenidos o su representatividad como consecuencia del cambio de circunscripciones. Como
también su beneficio, si incrementa la cantidad de concejales, es decir su representatividad en la
conformacion del concejo municipal. Donde no exista ninguna variacion en la representatividad se
puede decir que no existe cambio alguno.

3.1 éDONDE PODRIA HABER PERJUICIO PARA LA OPOSICION?
3.1.1 Municipio Sucre (Estado Aragua)
Tipo de Modificacion: Por Expansién

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT L ] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. ARAGUA MP. SUCRE 1 5| 44,48% | 49,21% 0,97% 0 5 0 5
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC %MUD | %PPT L L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. ARAGUA MP. SUCRE 1 6| 43,22% | 50,53% 0,97% 0 6
1 6
EDO. ARAGUA MP. SUCRE 2 1| 61,77% | 31,11% 1,00% 1 0

Con la nueva estructura de circunscripciones en el Municipio Sucre donde segun las circunscripciones de
2005 la oposicién obtendria la totalidad de los escafios nominales (100%), con la nueva conformacion
de las circunscripciones de 2013 perderia un concejal, reduciéndose su representatividad a 85,71%



3.1.2 Municipio Pedraza (Estado Barinas)
Tipo de Modificacion: Por Expansién
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Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ! CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
MP.
EDO. BARINAS PEDRAZA 1 3| 45,34% | 52,44% 0,06% 0 3
VP 0 4
EDO. BARINAS PED.RAZA 2 1| 48,08% | 50,09% 0,19% 0 1
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
MP.
EDO. BARINAS PEDRAZA 1 3| 43,31% | 54,40% 0,05% 0 3
EDO. BARINAS 2/IIE|ID).RAZA 2 1| 56,63% | 41,55% 0,12% 1 0 1 4
EDO. BARINAS 2/IIE|ID).RAZA 3 1| 48,08% | 50,09% 0,19% 0 1

En el Municipio Pedraza de Barinas el oficialismo gana un concejal (Circunscripcidon 2) reduciendo la

representatividad de la oposicion de 100% en 2005 a 80% en 2013.

3.1.3 Municipio Ayacucho (Estado Tachira)
Tipo de Modificacion: Por Expansion

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. TACHIRA MP. 1 4| 41,28% | 55,45% | 0,26% 0 4 0 4
) AYACUCHO ! ! ’
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %¥MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. TACHIRA MP. 1 4| 39,78% | 56,80% | 0,28% 0 4
) AYACUCHO ’ ! ! 1 4
MP. ) [} 0,
EDO. TACHIRA AYACUCHO 2 1| 50,14% | 47,41% | 0,12% 1 0

Al igual que en el Municipio Pedraza el oficialismo gana un concejal (Circunscripcion 2) reduciendo la

representatividad de la oposicion de 100% en 2005 a 80% en 2013.

3.1.4 Municipio San Felipe (Estado Yaracuy)
Tipo de Modificacion: Por Expansion

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. YARACUY EELISP?EN 1 2| 3549% | 56,85% 4,32% 0 2
CE. SAN 2 2
EDO. YARACUY FELIPE 2 2| 60,15% | 33,07% 3,22% 2 0
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT L L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. YARACUY E:LISP/EN 1 3| 35,49% | 56,85% 4,32% 0 3
EDO. YARACUY EFI_ELISPAEN 2 3| 59,42% | 33,95% 3,07% 3 0 4 3
EDO. YARACUY EELISPAEN 3 1| 61,54% | 31,42% 3,48% 1 0
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En este caso el oficialismo ganaria dos concejales y la oposicién solamente 1 reduciendo su
representatividad de 50% con las circunscripciones de 2005 a 42,85%.

3.1.5 Municipio La Caiiada de Urdaneta (Estado Zulia)
Tipo de Modificacion: Por Expansion

Concejales | Concejales U U
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC OPOS CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
MP. LA
EDO. ZULIA CA#ADA DE 1 2| 45,41% | 53,85% | 0,05% 0 2
u.
MP. LA L 2
EDO. ZULIA CA#ADA DE 2 1| 53,98% | 45,49% | 0,02% 1 0
u.
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC OPOS CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
MP. LA
EDO. ZULIA CA#ADA DE 1 2| 41,89% | 57,37% | 0,05% 0 2
u.
MP. LA
EDO. ZULIA CA#ADA DE 2 1| 55,82% | 43,46% | 0,04% 1 0 2 2
u.
MP. LA
EDO. ZULIA CA#ADA DE 3 1| 53,98% | 45,49% | 0,02% 1 0
U

En este municipio el oficialismo suma un concejal adicional lo que hace reducir la representatividad de
la oposicién de 66,67% con las circunscripciones de 2005 a 50%.

3.1.6 Municipio Guanta (Estado Anzoategui)
Tipo de Modificacion: Por Expansion

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. MP. . . .
ANZOATEGUI GUANTA 1 4| 44,04% | 49,71% | 0,76% 0 4 0 4
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC %MUD | %PPT L L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. MP. . . .,
ANZOATEGUI GUANTA 1 3| 41,06% | 53,06% 0,70% 0 3
EDO. MP. 2 2| 51,21% | 41,63% 0,91% 2 0 2 3
ANZOATEGUI GUANTA s et et

En este municipio la oposicion pierde un concejal y el oficialismo gana dos con las circunscripciones de
2013. En todo caso la oposicion reduce su representatividad de 100% a 60%.

3.2 éDONDE HABRIA BENEFICIO PARA LA OPOSICION?
3.2.1 Municipio Carirubana (Estado Falcén)
Tipo de Modificacion: Por Expansién

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL

estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC %MUD | %PPT L ] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS

OFIC OPOS
EDO. FALCON MP. 1 3| 48,75% | 46,71% 1,24% 3 0
’ CARIRUBANA ! ! ’
MP 5 0
N 0, [ 0,
EDO. FALCON CARIRUBANA 2 2| 49,60% | 46,22% 1,06% 2 0




sumate ggm

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT ] L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. FALCON MP. 1 2| 47,07% | 48,52% 1,22% 0 2
’ CARIRUBANA ! ! ’
EDO. FALCON MP. 2 2| 52,45% | 42,73% 1,29% 2 0
: CARIRUBANA . ’ ’ 5 2
EDO. FALCON MP. 3 3| 49,60% | 46,22% 1,06% 3 0
’ CARIRUBANA ! ! ’

Con la nueva estructura de circunscripciones la oposicidon en el Municipio Carirubana del Estado Falcon
ganaria 2 concejales, incrementando su representatividad de 0% con las circunscripciones de 2005 a
28,5% en 2013.

3.2.2 Municipio Libertador (Estado Mérida)
Tipo de Modificacion: Por reubicacion

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
CE.
EDO. MERIDA LIBERTADOR 1 1| 48,39% | 47,18% 0,94% 1 0
EDO. MERIDA EIZERTADOR 2 1| 33,29% | 62,54% 1,19% 0 1
EDO. MERIDA EII;ERTADOR 3 1| 23,84% | 72,85% 1,06% 0 1 1 4
CE.
EDO. MERIDA LIBERTADOR 4 1| 32,71% | 63,61% 0,99% 0 1
CE.
EDO. MERIDA LIBERTADOR 5 1| 29,36% | 66,63% 1,22% 0 1
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT L L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. MERIDA fII;ERTADOR 1 1| 54,54% | 41,33% 0,75% 1 0
EDO. MERIDA EEERTADOR 2 1| 33,29% | 62,54% 1,19% 0 1
EDO. MERIDA EEERTADOR 3 1| 23,84% | 72,85% 1,06% 0 1 1 6
EDO. MERIDA EEERTADOR 4 2| 32,71% | 63,61% 0,99% 0 2
EDO. MERIDA fII;ERTADOR 5 2| 31,69% | 64,09% 1,23% 0 2

En la capital meridefia la oposicién sumaria dos concejales mas con las circunscripciones de 2013
incrementando su representatividad de 80% a 85,71%.

3.2.3 Municipio Valera (Estado Trujillo)
Tipo de Modificacion: Por Expansién

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT L ] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. TRUJILLO MP. 1 3| 54,68% | 40,19% 1,25% 3 0
’ VALERA ! ! ’
MP' 0, () 0,
EDO. TRUJILLO VALERA 2 1| 37,69% | 57,51% 1,28% 0 1 4 1
EDO. TRUJILLO MP. 3 1| 48,09% | 47,43% 1,15% 1 0
’ VALERA ! ! ’
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Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC ) OPOS] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
EDO. TRUJILLO MP. VALERA 1 3| 53,30% | 41,64% 1,26% 3 0
EDO. TRUJILLO MP. VALERA 2 1| 60,51% | 34,05% 1,18% 1 0
EDO. TRUJILLO MP. VALERA 3 1| 37,69% | 57,51% 1,28% 0 1 5 2
EDO. TRUJILLO MP. VALERA 4 1| 44,69% | 50,25% 1,45% 0 1
EDO. TRUJILLO MP. VALERA 5 1| 50,84% | 45,15% 0,90% 1 0

Con la estructura de circunscripciones de 2013 tanto la oposicion como el oficialismo ganarian un
concejal cada uno. Sin embargo, la oposicidn incrementa su representatividad de 20% con las
circunscripciones de 2005 a 28,5% en 2013.

3.2.4 Municipio Colén (Estado Zulia)
Tipo de Modificacion: Por Expansion

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC %MUD | %PPT OFIC ) OPOSJ CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
EDO. ZULIA MP. COLON 1 2| 44,27% | 53,91% 0,20% 0 2
2 2
EDO. ZULIA MP. COLON 2 2| 49,97% | 49,00% 0,05% 2 0
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. ZULIA MP. COLON 1 1| 42,03% | 56,21% 0,30% 0 1
EDO. ZULIA MP. COLON 2 2| 45,09% | 53,08% 0,17% 0 2
1 5
EDO. ZULIA MP. COLON 3 2| 49,10% | 49,87% 0,03% 0 2
EDO. ZULIA MP. COLON 4 1| 52,02% | 46,93% 0,10% 1 0

En este caso el oficialismo pierde un concejal y la oposicién gana 3 concejales con respecto de 2005. La
oposicidon incrementa su representatividad de 50% (con las circunscripciones de 2005) a 83,33% en

2013.
3.2.5 Municipio Vargas (Estado Vargas)
Tipo de Modificacion: Por Expansion
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ! . CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC 0POS
OFIC 0POS
EDO. VARGAS CE. VARGAS 1 1| 63,71% | 32,32% | 0,76% 1 0
EDO. VARGAS CE. VARGAS 2 2| 57,96% | 37,31% | 1,00% 2 0
EDO. VARGAS CE. VARGAS 3 2| 51,85% | 43,11% | 0,90% 2 0 6 1
EDO. VARGAS CE. VARGAS 4 1| 4591% | 49,58% | 0,61% 0 1
EDO. VARGAS CE. VARGAS 5 1| 48,86% | 47,26% | 0,59% 1 0
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT J J CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC 0POS
OFIC 0POS
EDO. VARGAS | CE. VARGAS 1 1| 63,71% | 32,32% | 0,76% 1 0
EDO. VARGAS | CE. VARGAS 2 2| 57,96% | 37,31% | 1,00% 2 0
6 2
EDO. VARGAS | CE. VARGAS 3 1| 47,49% | 48,01% | 0,96% 0 1
EDO. VARGAS | CE. VARGAS 4 1| 54,36% | 39,69% | 1,03% 1 0
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EDO. VARGAS CE. VARGAS 5 1| 52,65% | 42,85% | 0,73% 1 0
EDO. VARGAS CE. VARGAS 6 1| 4591% | 49,58% | 0,61% 0 1
EDO. VARGAS CE. VARGAS 7 1| 48,86% | 47,26% | 0,59% 1 0

La oposicién gana un concejal adicional lo que incrementa su representatividad con las circunscripciones
de 2005 de 14,28% a 20% en 2013.

3.3 OTROS CASOS DE CIRCUNSCRIPCIONES A OBSERVAR

3.3.1 Municipio Cajigal (Estado Anzoategui)
Tipo de Modificacion: Por Contraccion (Reducciéon de escaiios)

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. MP. . . .
ANZOATEGUI CAJIGAL 1 2| 60,95% | 36,08% 0,31% 2 0
EDO. MP. 2 1| 67,29% | 28,88% 0,51% 1 0 3 0
ANZOATEGUI CAJIGAL s et Mt
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT L L CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. MP. . . .
ANZOATEGUI CAJIGAL 1 2| 62,42% | 34,41% 0,35% 2 0 2 0

En el Unico municipio modificado por contraccion se observa una pérdida de representatividad a nivel
general cuando con las circunscripciones de 2013 se pierde un concejal nominal. En lo que respecta al
oficialismo y a la oposicidon nada cambia entre ambos.

3.3.2 Municipio Rojas (Estado Barinas)
Tipo de Modificacién: Por creacion de nuevas parroquias

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC L OPOSJ CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
EDO. BARINAS MP. ROJAS 1 2| 73,51% | 22,57% | 0,56% 2 0
EDO. BARINAS MP. ROJAS 2 1| 64,36% | 32,21% | 0,85% 1 0 4 0
EDO. BARINAS MP. ROJAS 3 1| 65,44% | 29,91% 1,41% 1 0
Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC ) OPOSJ CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
EDO. BARINAS MP. ROJAS 1 1| 77,99% | 18,02% | 0,55% 1 0
EDO. BARINAS MP. ROJAS 2 1| 65,01% | 30,82% 1,19% 1 0
4 0
EDO. BARINAS MP. ROJAS 3 2| 69,01% | 27,14% | 0,58% 2 0
EDO. BARINAS MP. ROJAS 4 1

La circunscripcion 4 del Municipio Rojas estd conformada por la Parroquia Simdn Rodriguez de nueva y
reciente creacion, que elige un solo concejal. Si ese concejal fuese ganado por la oposicion
incrementara su representatividad de 0% a 20%, pero si lo gana el oficialismo mantendria el 100 por

ciento.

3.3.3 Municipio Sosa (Estado Barinas)
Tipo de Modificacion: Por creacion de nuevas parroquias

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. BARINAS MP. SOSA 1 2| 63,21% | 32,87% | 0,87% 2 0 4 0
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EDO. BARINAS MP. SOSA 2 2| 63,79% | 33,31% | 0,64% 2‘ 0 |
Concejales | Concejales LT, LT,
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. BARINAS MP. SOSA 1 1| 63,21% | 32,87%| 0,87% 1 0
EDO. BARINAS MP. SOSA 2 2| 63,79% | 33,31% | 0,64% 2 0 3 0
EDO. BARINAS MP. SOSA 3 1

La circunscripcion 3 del Municipio Rojas estd conformada por la nueva y reciente creacion de la
Parroquia Simon Bolivar, que elige un solo concejal. Si ese concejal fuese ganado por la oposicidén
incrementara su representatividad de 0% a 25%, pero también pudiera incrementar la cuota del
oficialismo, manteniendo el domino total.

3.3.4 Municipio Lagunillas (Estado Zulia)
Tipo de Modificacion: Por creacion de nuevas parroquias y Expansion

, | ToTAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %Mup |%ppr | Conceiales | Concejales | oy e 0 e | concEsALES
OFIC 0POS
OFIC 0POS
MP.
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 1 3| 41,27% | 55,96% | 0,22% 0 3
MP.
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 2 1| 42,32%| 5541% | 0,24% 0 1 0 5
MP.
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 3 1| 41,35% | 5584% | 0,20% 0 1
; | totAL TOTAL
estado municipio | CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %muD | %ppr | Conceiales | Concejales | .oy 0 eq | concEIALES
OFIC 0POS
OFIC 0POS
MP.
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 1 2| 41,27% | 5596% | 0,22% 0 2
MP.
EDO. ZULIA L AGUNILLAS 2 1| 41,20% | 56,42% | 0,26% 0 1
MP. Y 6
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 3 1| 44,77% | 53,91% | 0,08% 0 1
MP.
EDO. ZULIA LAGUNILLAS 4 2| 42,15% | 55,07% | 0,20% 0 2

En este caso la Parroquia El Danto de Lagunilllas fue ubicada en la circunscripcién 3 y adicionalmente a
ello se cred una nueva circunscripcion. En principio la oposicion mantendria su representatividad de
100%

3.3.5 Municipio San Francisco (Estado Zulia)
Tipo de Modificacion: Por creacion de nuevas parroquias

Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC | %MUD | %PPT ) ) CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
OFIC OPOS
EDO. ZULIA FMRF/’-\I\?CAIZCO 1 2| 4199% | 56,37% | 0,31% 0 2
EDO. ZULIA 2/'2;'33';‘(:0 2 3| 51,36% | 46,80% | 0,22% 3 0
4 3
MP. SAN
EDO. ZULIA FRANCISCO 3 1| 42,24% | 55,55% | 0,42% 0 1
EDO. ZULIA FMRZI\??I';ICO 4 1| 5593% | 42,30% | 0,13% 1 0
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Concejales | Concejales TOTAL TOTAL
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC | %MUD | %PPT OFIC ) OPOS] CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS
MP. SAN ) . .
EDO. ZULIA FRANCISCO 1 2| 41,99% | 56,37% 0,31% 0 2
MP. SAN . ) .
EDO. ZULIA FRANCISCO 2 2| 51,36% | 46,80% 0,22% 2 0
MP. SAN
EDO. ZULIA FRANCISCO 3 1 4 3
MP. SAN . ) .
EDO. ZULIA FRANCISCO 4 1| 55,93% | 42,30% 0,13% 1 0
MP. SAN . . .
EDO. ZULIA FRANCISCO 5 1| 42,24% | 55,55% 0,42% 0 1

La circunscripcion 3 del Municipio San Francisco estd conformada por la Parroquia José Domingo Rus,
de nueva y reciente creacion, que elige un solo concejal. Si ese concejal fuese ganado por la oposicidon
incrementara su representatividad de 42,85% a 50%. También pudiera ganarlo el oficialismo, lo cual
aumentaria su representacion de 57,15 a 62,5 por ciento.

3.3.6 Municipio Francisco Javier Pulgar (Estado Zulia)
Tipo de Modificacién: Por creacion de nuevas parroquias

TOTAL TOTAL
CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS

Concejales | Concejales

P q o o o
estado municipio CIRC_2005 | Concejales_2005 | %OFIC %MUD | %PPT OFIC 0POS

MP.
EDO. ZULIA FRANCISCO 1 2| 52,52% | 45,77% | 0,12% 2 0
J PULG

MP.
EDO. ZULIA FRANCISCO 2 2| 4591% | 51,74% | 0,08% 0 2
JPULG

TOTAL TOTAL
CONCEJALES | CONCEJALES
OFIC OPOS

Concejales | Concejales

AP q o o o
estado municipio CIRC_2013 | Concejales_2013 | %OFIC %MUD | %PPT OFIC 0POS

MP.
EDO. ZULIA FRANCISCO J 1 52,52% | 45,77% | 0,12% 2 0

PULG 2 2

MP.
EDO. ZULIA FRANCISCO J 2 45,91% | 51,74% | 0,08% 0 2

PULG

N

N

La parroquia Agustin Codazzi, creada recientemente fue incorporada a la circunscripcion 2 del municipio
Francisco Javier Pulgar del estado Zulia. En principio la representatividad del oficialismo y de la
oposicion seria la misma que en las circunscripciones de 2005.

Finalmente reiteramos nuevamente que los resultados presentados en este analisis no son de ninguna

manera concluyentes. Sirven soélo de referencia acerca del probable impacto del cambio de estas
circunscripciones en las proximas elecciones municipales del 14-] 2013.
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